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Uigurische Fragmente aus der Paficaraksa

PETER ZIEME

Die Paficaraksa ist ein weit verbreitetes Werk in den Léndern, wo das Tantrayana vor-
herrschend wurde, vor allem in Nepal, aber auch in China, in Tibet und in der Mon-
golei. In seiner Indiengeschichte schreibt Rasid ad-Din: “Es heiBt, daB jeder, der die-
ses Buch [gemeint ist die Paficaraksa] mit reinem Vorsatz und lauterem Herzen liest,
vorausgesetzt, daB er fastet, von Ubel, Hungersnot, plétzlichem Tode, fremden und
todlichen Krankheiten verschont bleibt. Und jeder, der im Vorbeigehen einige Worte
aus diesem Buche hort, wird nach seinem Tode ins Paradies eingehen.” Die zentral-
asiatischen Funde bezeugen ihre Existenz auch im alttiirkischen Buddhismus, wie aus
zwei von W. Radloff edierten Fragmenten? ersichtlich ist. Sie ist eine Sammlung
von fiinf Dharani-Texten, die meist separat iiberliefert wurden wie beispielsweise im
chinesischen Kanon oder auch im Kanjur. Einen Gesamtiiberblick iiber die Raksi-
Literatur gibt P. Skilling.” Uber die bisher bekannten Belege hinaus gibt es nunmehr
weitere, die hier vorzustellen sind als eine bescheidene Gabe an meinen Meister und
langjdhrigen Freund, der selbst eine Budapester Handschrift der Paficaraksa bereits
1965 ediert* und kiirzlich alle Budapester Handschriften beschrieben hat.’

1. Zwei Mantras aus der Mahamayirividyarajiii

Das Fragment U 1187 (TII D 9) ist der linke Teil eines Buchblattes im Pustaka-
format von der Gro8e 10.5 cm (hoch; nach der Anordnung des Schniirlochs zu rekon-
struieren auf ca 14 cm) x 20 cm (breit). Links vom Schniirloch stehen sechs Zeilen,
drei folgende Zeilen sind in der Mitte fiir das Schniirloch ausgespart. Wieviele Zeilen
folgten, ist nicht sicher. Der Fundortsignatur zufolge stammt das Bruchstiick aus Qo-
Co selbst. Der Text ist in zwei Schriften verfat. Der uigurischen Schrift in roter
Farbe sind kopfstindig in schwarzer Tusche die entsprechenden Brahmi-Glossen zu-
geordnet. Aus der anzunehmenden Textliicke und aus dem Verhaltnis vom Schniir-
loch zum linken Blattrand ergeben sich etwa 20 fehlende Zeilen. Die Riickseite tragt
auf dem linken Rand die Angabe “I, 157, d.h. das fiinfzehnte Blatt aus dem ersten
Buch. Dies konnte ein Hinweis auf chinesische Vermittlung sein, denn T. 982, T.
984 und T. 985 haben ebenfalls eine Einteilung in juan, und zwar T. 982 und T. 985

1 Jahn 1985, pp. 102-103.

2 Kr Il 5a-c (Usp 103), Rb. 3 (Usp 60), vgl. Aalto Prolegomena. Das erstere stammt
nach Aalto aus einem Kommentar, wihrend das zweite einer Textpassage entspricht.

3 Skilling 1992, bes. pp. 138-144 (“The Paficaraksa Collection™).

4 Kara 1965.

5 Kara 2000, Nrr. 3, 78 (Ayusi), 321.




152 Peter Zieme
bestehen aus drei juan, T. 984 aus zwei.
Im Gegensatz zum Fragment Mainz 753 (siche 2.) ist es sicher, daB hier ein

Bruchstiick aus einer selbsténdigen Fassung der Mahamayurividyarajii vorliegt.

Transliteration des Fragments U 1187 (TIID 9)

(recto)
01 | J'm’nkk’l’ s’d’ny ]Ja ma nga la sa dha ni@
02 [ 1: tpwdy "cy ] : a dbhu te™ ara jei
03 [ Jm’n’sy mq’ m’n’sy ] ma na se ma ha ma na se
04 [ 1 pyrqm’nw s’B’ry pwr’ny ]x bra hma sva re® pii rpe!0
05 [ ]m’nwr’ty : ‘m’r’'ty ] ma no ra the®® a mrte™*
06 [ ] mwc’ny mwks’n y ] mo ca ne mo ksa ne®
07 [ ] mwkdy 1 mu ktit?
08 [ ly prpy ] pra bhe
09 [ ly : kwey mwey ]i ghu [ci] mu ci
10 [ ]’ pwd’n’n styr ] bu ddha nam sva°® sdi ra™
11 [ q :n’ty ’tf ] ] a tya dha te!™
12 [ Ipy : sl ]
13 [ ]

(verso) p’stynqy pys ykrmy
01 swtwmp’ twmp’ : [ ] su [tJu mba du mba [

02 y:kyzyy’ pynt’ [ ] ki si ya bhi nna’ [

03 n’'mw pwd'n’n:cylyk[ ] na mo bu ddha nam ci li ki si [
04 mwly *yty q’r’ Iw| ] muliitiharalokita[
05 twmp’ : dwmp’® [ ] tu mba su tu mba ku [
06 kwn’dy:kwkwn'dy:t[ ] ku na tti ku ku na tti t[
07 kw’n’cdy : il ] kujanattiada[

08 swB’rny’ pl ] [x] varne ya [

09 [ 'z’ cwn[ ] [x x] gi [x] hma jo [
10 [ 1’nwp’dy q’twn [ ] [x]tapratepate

11 [ Ky’ mwr[ ] [xxx]max[

12 [ ] myr{ ]

13 [ Iyl 1]

14 [ Ipl ]

6

Es hat den Anschein, als ob in dem Aksara ein i steckt, man sollte jedoch sva erwarten.
7 Daman in der Brahmi-Schrift nna und nta nicht unterscheiden kann, ist die uigurische
Schreibung binta vielleicht ein Hinweis auf die urspriingliche Lesung, andernfalls ist
sie ein Lesefehler.

8 Die Schreibung adumba beruht auf einer Verlesung des Brahmi-Zeichens suct\als qsa.
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Sanskrittext’®

Es ist unerklirlich, weshalb der Text der Vorderseite derartig durcheinandergekommen
ist. Um die Ubereinstimmungen sichtbar zu machen, habe ich die Abschnittsbezeich-
nungen [a] bis [#] hinzugefiigt. Dagegen ist die Kongruenz zur Vorlage auf der Riick-
seite fast perfekt.

A (...) [a] sarva-mangala-sadhani, sarva-marngala-vadhani, [d] manasi maha-manasi, [b]
adbhute {n] atyadbhute, [j] mukte [i]] mocani moksani, acyute, [c] araje, viraje, vimale,
[h] amrte amare amarani brahme [€] brahma-svare, [f] piirme piirna-[g] mano-rathe, mrta-
samjivani, §ri-bhadre candre [k] candra-prabhe, siirye stiry-akante, vita-bhaye, suvarne,
brahma-ghose brahma-jesthe sarvatrapratihate, raksa raksa mam sarva-satvanams$ ca
svaha namah sarva-[m] buddhanam svastir bhavatu Svater bhiksor mama sarva-
satvanafl ca. jivantu varsa-§atam pasyantu $arada-satam. tad yatha. [1] huci guci muci
svaha.

B (...) sutumba tumba, suvaca cilikisiya, bhinna medi. namo buddhanam cilikisi
prapta-mile, itihdra lohita-mile, tumba sutumba kutti kunatti, tula kuiija natti,
adakavatyayam, varsatu devo nava masan dasa masan (...)

Mongolischer Text'®

A (...) sarwa manggala. sadani sadani. sarwa amanggala badani wisuddi manasi
manasi maqa manasi adbuddi (?) addi adbuddi mukti wimukti. mo¢ani moksani.
auyuti arai wira€i wasutani. amali bimali (?) [9r. ] amarati amari amarani. bragm-i
bragm-a [maq-a] suwari buurani buurna manorati amirita sanawani siri badiri
Candiri Candir-a brabi suryi suri-a kanti wita bayi suwarna suwarna brabi bragma gosi
bragm-a Custi sarwa tara-a brati gati raksa raksa mang suwag-a.

B (...) sudumba tumba. suwaca &iri kisiya binna {da] mitti namo buddanan &ili kisi
bratamuli itigara lokita muli dumba sudumba kutti kunatti kukunatti tili kun¢anatti
(7). adakawati-dur tngri-ner qamuy-aca yisiin sara ba arban sara-dur qura oroyultuyai.

Interessant ist, dal der kurze Satz adakavityayam, varsatu devo nava masan dasa
masan in der chinesischen Fassung T. 982 auch als zum Mantra gehoriger Text pho-
netisch umgesetzt wurde." Fiir den uigurischen Text ist die Stelle leider nicht klar.
Auf jeden Fall ist in Zeile verso 10 katun zu lesen, also ein Textstiick in tiirkischer
Sprache. Unklar aber ist, wie dies zum Text passen kénnte.

2. Liste von Nagarajas aus der Mahamayirividyarajii _
Das Fragment Mainz 753 ist ein handschriftliches Buchblatt im Pustakaformat mit
der Pagination ikinti tokuz sikiz on “Zweites (Buch), (Blatt) neunundsiebzig”. Zwar

9 Takubo, pp. 8-9. Wesentlich verschieden ist der Text, den Bernhard, p. 162, nach Ol-
denburg gibt.

10 Aalto Prolegomena, p. 44.

11 T. 982, p. 419a 12-13.
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wurde in den Zeilen 5 bis 7 der Platz fiir das markierte Schniirloch gelassen, doch
fehlt das eigentliche Loch fiir die Schnur. Vermutlich wurden die Blitter nicht ver-
schniirt. Die alte Signatur des Blattes “T I” verrit nicht mehr, als daB es wiihrend der
1. Expedition erworben wurde. Auch wenn der Titel somit nicht iiberliefert ist, wird
aus dem Text des Fragments klar, dafl es sich um das zweite Buch der Paficaraksa
handelt. Dieses trigt den Titel Mahamayirividyarajii. Wenn man von chinesischer
Vermittlung ausgeht, pafit das Fragment in das zweite juan, und damit diirfte sich die
Angabe “zweites (Buch)” nicht auf die Anordnung und Einteilung der tibetisch-
mongolischen Uberlieferung der Textsammlung beziehen, sondern eben auf die innere
Einteilung der Mahamayirividyarajiii. Frithe Herkunft einer mongolischen Version
aus einer uigurischen Vorlage nahm Aalto bereits auf Grund der von Radloff edierten
uigurischen Fragmente an, und diese konnte jetzt auch nachgewiesen werden, denn in
Heishui wurde ein in uiguromongolischer und ’Phags-pa-Schrift geschriebenes Frag-
ment entdeckt."?

R. Yamada geht fiir die urspriingliche Sanskritversion von einer anderen Reihen-
folge aus, wo die Mahamayiii das dritte Werk der Sammlung ist."

Wihrend P. Aalto behauptet, da “the Chinese Tripitaka has no translations at all
of Mahasitavani and Mahamantra-anudhari, and only one of Mahasahasrapramardana
and Mahapratisara, while Mahamayiiri has been translated again and again (in all 6
times) between the years 317 and 907”", fiihrt R. Yamada fiir alle fiinf Werke die be-
treffenden chinesischen Ubersetzungen auf: Mahapratisara T. 1154, 1153; Maha-
sahasrapramardani T. 999; Mahamayiiri T. 984, 985, 982, 988; MahaSitavani T.
1392 und Mahasarasi T. 1048.1°

Das Fragment enthilt eine Liste von 108'¢ Nagas, von “halbgéttlichen Wesen
mit iibernatiirlichen Kriften. Sie sind Schlangenwesen, die im Wasser wohnen (jala-
Jja), aber auch unter der Oberfliiche der Erde (sthalaja)."”

Transliteration des Fragments Mainz 753
(recto)

01 s’mwdyr’ "tlg Iww I'r

02 g’ny s’'mwdyr’ pwdyr’

03 "tlg lwwI'rq’'ny:

04 s’k’r ’tlq lww I'r

05 gnym’k’r [ Jtlglww

06 ’rq’ny n’[ 1d’

07 dg [ 1r

12 Junast, Niu Ruji.

13 Yamada, pp. 159-160.

14 Aalto Prolegomena, p. 7.

15 Yamada, pp. 159-160.

16 Dies ist nicht die wirkliche Zahl, im skt. Text z. B. ist sie weitaus hoher.
17 Grénbold, 431-432.

Rk A N

08

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20

01
02
03
04
05
06
07
08
09
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
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gq’ny "wp’ n’nd’ "tlg
lww I'rq’ny n’l’

“tlg lww I'r g’y "w[ ]
'l ’tlqlww Prqf ly:
[ 1sny~dqlw[ ]
q’ny : B’swky “tlq Iww
I'rg’ny : U'ks’k’ "tlq
Iww I'r q’ny : s’d’nk_
kwl’ "tlq lww I'r 'ny
“rwn’ “tlg lww [ Jr q'ny
B’rwi’ ”tlq lww I'r ¢’ny
p'nt’r’k’ "tlg lww I'r
q’ny : pynkk’l’

(verso) *ykynty twqwz s’kyz *wn

“tlg lww 'r@’ny :

Syry m’nd’ “tlq lww I'r
q’ny : S§yry k’nd’ tig
Iww I'r @’ny Syry v’'rd'n’

“tq 1 Iw I'rq’ny
Syry p'dyr-y
“tig [ ] I'rq’ny

'wp’l ”tlq lww 't g’ny
s’p’l ’tlq Iww I'r ¢’ny

[ 1p 1w tlglww I'r

q’'ny : s’p’lw "tlq lww

L ly:pek [ ]

lww 't @’ny : §'d’ p’gw
’tlg Iww I'r 'ny swp’qw
’tlq lww I'r @’ny : swmyrw
’tlg lww ’r @’ny : swry

" pyr’py "tlqg lww I'r ¢’ny
cntyr * pyr’py “tlq lww
I'rq’ny : p’dyry kK’nd’

’tlg Iww I'r q’ny : i’'nd’ "tlg
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Vergleichende Liste der hier belegten Nagarajas (luular hant)

1) Sanskrit'®  2) uig. Mainz 753 3) mong. 4) mong.
Paficaraksa-Ms.  Paificaraksa-Ms.
Kopenhagen'’ Budapest®
samudra samudir-a samudari dalai
samudra-putra  samudir-a-pudir-a  samudara butiri  dalai-yin kobegiin
sagara sagar-a”' sagari
makara makar-a makari
nanda na[n]da nandi bayasqulangtu
upananda upa-nanda ubanandi
nala nal-a nali
upanala up{a}-nal-a ubanali
sudaréana [ ]-3ani udar(a]sani? = ? iijeskiilengtii
vasuki vasuki® wasuki’* delgeregti ed-tii kdbegiin
takaksa takSaka taksaki? = ? talbiyi
sad-angula™ Sadan-gul-a sadangguli jiryuyan quruyu-tu
aruna aruna aruni = ? or geyigCi
varufa varuna waruni usun tengri
pandaraka pantaraga bandiraki = bantaka
(Var.: bandaraki)
18 Die skt. Formen nach Takubo, p. 39.

19

20

Nach Aalto, p. 62 (fol. 31r). Die Parallele in der Leningrader Handschrift Z 130 fol.
14v20-28 (Aalto, p. 175).

Kara, pp. 120-12: dalai, dalay-yin kibegiin, qoor iigei, selte yeke awr-tur, yeke
naywrun kébegiin, yeke egiiles-iin usutu, bayasqulang-tu, qalturil iigei, Ciqula qalturil,
iijeskiileng-tii, delgereci ed-tii kibegiin, talbiyCi, or geyigli, usun tengri, bantaka,
Jirmwyan quruyu-tu, firiiken-iyer oduyi, coy-tu, sayin, coytu, Coyi-yar arbiduysan,
sayin Coy-tu, sayin kiditi, usun-aca térogsen, awwla-taki bars-un, sayin yar-tu,
siimbiir ayula, naran-u gerel, saran-u gerel, sayin yu-a, delgeregsen etc. Diese Liste
stimmt nur grosso modo zu den Listen 1 bis 3. Ich gebe hier nur die relativ sicheren
Entsprechungen. Im Gegensatz zur Kopenhagener Liste sind die meisten Namen liber-
setzt, wohl nach der tibetischen Vorlage.

21 Es fehlt: sagaraputra, vgl. Takubo, p. 39 FuBn. 10, wo er zwei skt. Handschriften zi-
tiert, die ebenfalls diesen Naga auslassen: A und B, Handschriften der Universitatsbi-
bliothek von Tokyo.

22 Wahrscheinlich liegt ein Tippfehler vor, denn in der Petersburger Hs. steht fol. 14v22
eindeutig: sudarsani.

23 Laufer, p. 113 Nr. 30.

24 Mvy. mong. 3232 Basuki = delgerenggii ed-tii-yin kébegiin.

25 Mvy. mong. 3234 Dagdaka = aywluyi “Preserver”.

26 Fehltim chin. T. 982, liegt aber als Ubersetzung in T. 984, p. 454c16 vor: 75 #,

wobei ti skt. anga “Glied” entspricht, nicht angula “Finger”.

B
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pingal-a”’ saCangi

(Var.: sarangi)™®
$riman §iri-manda sirimanti =7 Coy-tu
$rikantha §iri-manda sirikanti
érivardana” §iri-vardana siriwardani
§ribhadra Siri-badir-i siribadiri
abala® ubal-a®! abali
sabala sabal-a sabali = ? sayin kiiciitii
atibala [ ]-bal-u* atibali

(Var.: unabili)
Salabha Sabalu™ salabi
abjaka abCaka abacaki usun-aca térogsen
§atabahu Sadabahu satabaqu
subahu subahu subaqu sayin yar-tu*
sumeru sumeru sumiru stimbiir ayula
sliryaprabha sury-a-pirabi suryabrabi naran-u gerel

(Var.: °birabi)
candraprabha Cantir-a-pirabi Candira-brabi saran-u gerel
bhadrakanta badir-a-kanda badirakanti = ? sayin you-a
nandana nanda nandani = ? delgeregsen

2. Bemerkungen zur Wiedergabe der sanskritischen Worter

Man kann zwei Gruppen unterscheiden: 1) Worter bzw. Wortformen, die sich schon
eingebiirgert hatten, hier sind dies nur -badiri und -pirabi, und 2) solche skt. Formen,
die hier zum ersten Mal vorkommen. Wihrend bei ersteren im Auslaut skt. -a als -e
(oder: -i) erscheint, bewahren die letzteren die korrekte skt. Form mit -a. In der alten
mongolischen Fassung weisen dagegen alle aus dem Skt. stammenden Worter das
finale -i auf.

27 Vgl. Mvy. mong. 3240 Binggalé = sirabir “Yellowish”.

28 In 31v wird dann auch binggali (Var.: winggali) genannt. Die Variante sarangi viel-
leicht < skt. sararigi “farbig” oder vielleicht nach einem Hinweis von J. Wilkens, dem
ich fiir die Durchsicht des Manuskripts und fiir weitere Hinweise danke, auch skt.
saranga “gefleckt, gesprenkelt”; auch pingala ist ja eine Farbbezeichnung.

29 Vielleicht fiir srivardhana?, vgl. T. 982, Vol. 19, p. 432 Fufn. 28.

30 Chin. T. 982, p. 432a16 hat # B wu wei = skt. abhaya “Furchtlos”.

31 Auch wenn eine deutliche Schreibung mit ’w- vorliegt, konnte es sich um einen
Schreibfehler handeln.

32 Das -u ist unerklirlich, vielleicht hatte das finale -i eine sehr groBe Gestalt, so daf es
fast einem -w glich.

33 Es ist unklar, wie diese Wortform entstanden ist.

34 Mvy. mong. 3242,

35 Vgl. Shogaito.
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3. Pingala

Pingala,® auch bekannt unter dem Namen Priyankara, war der fiinfhundertste und
jiingste Sohn der Géttin Hariti, die urspriinglich ein kinderfressendes Ungeheuer war.
Nach dem Samyuktavastu gingen die Eltern, als Hariti beschloB, alle Kinder in Raja-
grha zu fressen, zum Buddha und baten ihn um Hilfe. Buddha, schweigsam geblie-
ben, ging anderentags zu ihr und fand den jiingsten Sohn, den er, ihn in seiner Almo-
senschale verbergend, mitnahm. Als Hariti heimkehrte, fragte sic die 499 Kinder
nach dem Verbleiben des Jiingsten, diese hatten aber nichts bemerkt. SchlieBlich
machte sie sich auf die Suche und bat Buddha, ihr jhren Jiingsten zuriickzugeben.
Doch erst muBte sie dem Buddha die Annahme seiner Lehre versprechen, und so wur-
de sie zur Beschiitzerin aller Kinder. Als diese ist sie oft dargestellt worden.*” Ein be-
sonders schones Banner mit ihrem Bildnis, das sie in Kleidern zeigt, die denen von
vigurischen Prinzessinen dhneln,” befindet sich im Museum fiir Indische Kunst *

Indirekt ist der Name im Goldglanzsiitra belegt, vgl. Suv 510/3 dp kicigk(d)yd
ogl “ihr [d.i. der Bhiitamata] kleinster Sohn” (d.i. Pingala).

In der Maitrisimit: pinali-i elap(a)treda ulati luu hanlan “die Drachenkonige mit
Pingala (und) Elapatra an der Spitze”.*

Im skt. Text der Mahamayiri erscheint der Schlangenkénig Pingala erst ab spite-
rer Stelle.*’ Der Name paBt auch nicht zur mong. Version von Kopenhagen.*

Im Zusammenhang mit dem Nagaraja Pingala, der in der uigurischen Fassung an
relativ exponierter Stelle steht, soll hier noch ein Fragment der Atanatika-Mantras
vorgestellt werden. Es handelt sich um das Fragment U 6149 (keine Fundortsignatur
erhalten). Das Blatt wurde zweimal verwendet, somit enthalten beide Seiten einen
vollig verschiedenen Text. Welche Seite die urspriinglich beschriebene war, 148t sich
nicht feststellen.”® Die Vorderseite enthilt einen Brief, der hier unberiicksichtigt
bleibt. Auf der Riickseite stehen die Mantras, geschrieben in Kursivschrift.

Transliteration der Riickseite von U 6149
01 [..] Bysyry . sy[ ]

02 ky[ Icklyk| ]

03 pynk’ly sp[ ]: t'ty’d’.

36 Vgl. BHSD 344b: “Pingala, n[ame] of one of the four ‘great treasures’, (...) or of the
‘king” who guards it (...) doubtless this guardian is the same as the naga so named
Mvy 3315.”

37 Lokesh Chandra 2002, pp. 1342-1351.

38 Vgl. Bikfalvy Russell-Smith.

39 Foucher 1910; Bhattacharya-Haesner 2003, Taf. 382. Texte: Hariti-Siitra (Guizimu-
Jing, T. 1262 (Vol. 21)); Samyuktaratna-Pitaka (Zabaozang-jing, T. 203 (Vol. 4));
Samyuktavastu (Genbenshuo-yigie, T. 1451 (Vol. 24)).

40 Geng/Klimkeit, ZZ. 1948-1949.

41 Vgl. Takubo, p. 40.

42 Die Bedeutung ist nicht klar.

43 Ich betrachte die Seite, wo das Signaturschild angebracht ist, als die Vorderseite.
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04 c[ Jeyly. cyly Bycyly .

05 kw[ ly k’at’ry m’t’nkky .

06 cat’lysp’q’: t'ty’d’

07 [ lyly myly yly myly kyr

08 ty . mwly qwmy . qw twmy .
09 kwry knt'ry k[ Jdw q’[ ]

10 ’wky mwky sp’q’ : t'ty’d’

11 ’wwm twmpyly twmpyly . twmpy
12 pyr’ twmp[ 14’dy swi’dy .
13 kw w’ky pwn][ lsm’yy.
14 ¢dy t'tyly °[ Jy ayl’ .

15 kySy wl’ [ 1I’ . kwpy

Dieses Fragment ist eine Parallele zu den drei Bruchstiicken U 2966 a-c*, die D.
Maue als Mantras des Atanatikasiitra erkannt und gedeutet hat.* Die Reihenfolge der
Mantras ist in U 6149 allerdings anders: auf die Mantras gegen die Kumbhandas und
die Nagas folgen das Mantra des Vaisravana und eines, dessen Herkunft unklar ist.
Bei den skt. Entsprechungen zu U 6149 folge ich im wesentlichen Maue, im iibrigen
alles bei ihm.

1) Mantra gegen die Kumbhandas

Ol [ ]Bysyry.sy[ ] [sire] visire . si[re visire]
02 ky[ Jcklyk’[ ] k[rsna] chagali kafradi]
03 pynklysp[ ]: pingale sv[@ha] :

2) Mantra gegen die Nagas

Cty’d’ . tadyatha

04 c[ Jeyly . cyly Bycyly . clili vi]cili cili vicili

05 kw[ ]y k’ntr’y m’t’nkky . gauri gandhari matangi
06 c’atl’y sp’q’ : candali svaha® :

3) Mantra des Vaisravana” (zum Teil identisch mit dem Mantra gegen die
Yaksas)

ty’d’ tadyatha
07 [ lyly myly 'yly myly kyr ili mili ili mili kir
08 ty.mwly qwmy . qw twmy . -ti miile hume*® hutume®

44 Zuerst von mir in BT XIII Text 19.113-136 ediert,

45 Maue, pp. 109-111.

46 Von gauri bis candali auch in Viriidhakas Mantra, vgl. Tezcan (BT III), ZZ. 828-829.
47 Vgl. Skilling 1994, p. 664.

48 Sollte hudume lauten, vgl. auch Skilling 1994, p. 662 ff.

49 Sollte hudurdume lauten, vgl. auch Skilling 1994, p. 664.
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09 kwry k’ntr’y k[ 1dw q’[ ] gauri gandhari g[o]do-ha[ni]
10 ’wky mwky sf’q’ : oke moke svaha :

4) Finales Mantra

Es miif3te eigentlich das Mantra gegen die Gandharvas folgen, aber dieses kann hier
nicht vorliegen, denn der Text weist keine Ubereinstimmunge_n auf. Es handelt sich
vielmehr um das Mantra, das am Ende des Upasenasiitra steht.”

t'ty’d’ tadyatha

11 'wwm twmpyly twmpyly . twmpy om tumbeli tumbeli tumbe (?)**
12 pyr twmp[ ]n’dyswn’dy. pradumbe natte sunatte

13 kwwkypwin[ ]s'm’yy kewatte™ bun[aye]53 samaye

14 tdy t'tyly ’[ ly ayl’. datte dattile® nile® nila

15 kySy wl’ [ 11’ . kwpy -kese vala valakupe

Pingala erscheint auch auf dem Pustaka-Blatt U 2341, das die Blattzahl 41 trigt und
zwar in der vierten Zeile der Riickseite. Es handelt sich um den Anfang der Liste der
Nagas.*

4. Bruchstiick aus der Mahapratisara

Das sehr kleine Buchblatt U 2796 von der GréBe 8,3 (hoch) x 5,4 cm (breit) konnte
als ein Bruchstiick aus der Mahapratisara identifiziert werden. Es hat die Fundort-
signatur T II' S 20.500 (auf dem Papier: T II S 20) und stammt demzufolge aus
Sangim. Die Blattzahl ist teilweise zerstort, doch kann man sie mit groBer Wahr-
scheinlichkeit als “77” deuten. Offenbar handelt es sich um eine komprimierte Fas-
sung des Textes oder um eine Sammlung der in ihm vorkommenden Mantras, denn
unmittelbar auf das Mantra folgt der abschlieBende Kolophon. Die Parallele findet
sich in der Edition Iwamoto 1938, pp. 10-11.

Transliteration von U 2796 mit gegeniibergestelltem Sanskrittext®’
(recto)
01 sB’q’ : n’k§’dyryp’ [sIB’q’ : svaha / naksatrebhyah svaha
02 3yBysp’q’ :s’ridy sp’q’ : §ivebhyah svaha / éantibhyah svaha /

50 Waldschmidt 1957, p. 41.

51 Vgl. Zieme 1984, p. 430. Bei Skilling 1994, pp. 683-684, beginnt das Mantra gegen
die Yaksas mit om tumbe tumbe om tumba otumbe, jedoch die folgenden Mantrawérter
sind abweichend.

52 Unklar ist, wie die uig. Schreibung zu skt. kewatte steht.

53 Zu erwarten wire nach Waldschmidt 1957, p. 41 munaye. Der initiale Labial konnte
auf chinesische Vermittlung hinweisen.

54 Der Zusatz dattile auch im uig. Text U 5753, vgl. Zieme 1984, p. 430.

55 Auch das nile liegt in U 5753 vor, vgl. Zieme 1984, p. 430.

56 Vgl. Hoffmann, p. 66 [82].

57 Im uigurischen Text fehlende Worter sind durch < > gekennzeichnet.
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03 syp’sdyp’y ’fiy sB’q’ : svastyayanebhyah svaha /
04 SyP’rik’ry : ¥idym k'ry : pwsdyn  $ivarkari <svaha> / <€arhkari svihi>
$antirmkari <svaha> /pustirh

05 kK’rym’l’ m’rd’ny sp’q’ : Syry -kari <svaha> / balavardhani svaha / i
06 kry™ sp’q’ : yry y " m’rd’fiy -kari svaha / §rivardhani
(verso) yeti s[ikiz on (?) ]
01 sp’q’ Syry y ’ cwp’I’ fiy svaha / érivalini
02 sp’q’ i’'mw cy sp’'q’ : sviha / namuci svaha /
03 m’rwey sp’q’ Byk’p’dy maruci® svaha / vegavati
04 sp’q’: o svaha /
05 mq’ pyr’dys’r pytyyw twyk’dy Zu Ende geschrieben die Maha-Pratisara.
06 n’mw pwt: n’'mw drm n’mw s'nk  Namo buddhaya, namo dharmaya, namah
samghaya!

Zwischenzeilig stehen in feinerer Kursivschrift am Ende zwei Zeilen einer weite-

ren Dharani:
05 ’wwm pwrwm sf’q’ "'wwm m’ny t’ry
06 Bcyryny mq’ pyr’tyry s’ry qwn qwn p’dp’d sp’q’

Deren Paralleltext steht bei Iwamoto 1938, p. 31: hiim hiim phat phat svaha | om
manidhari vajrini Mahapratisare hiim hiim phat phat svaha. Im ersten Teil hat U 2796
jedoch: om phrom svaha.

Auffillig sind die Formen mit anlautendem m- fiir skt. b- und v-, sie konnten ein

Hinweis darauf sein, daf die Texte iiber chinesische Vermittlung zu den Uiguren ge-
langt sind.

Abbildungen der edierten oder zitierten Fragmente sind im Digitalen Turfanarchiv
(http://www.bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/index.html) zu finden, im einzel-
nen:

U 1187 http://www .bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/u/images/ul 187seitel;
http://www bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/u/images/ul 18 7seite2.

U 2341 http://www .bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/u/images/u2341seitel.jpg;
http://www.bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/u/images/u2341seite2.jpg.

U 2796 http://www.bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/u/images/u2796seitel.jpg;
http://www.bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/u/images/u2796seite2.jpg.

U 2966a-c http://www.bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/u/images/u2966acseite 1.
jpg:
http://www.bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/u/images/u2966acseite2.jpg

U 6149 http://www bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/u/images/u6149seite1.jpg;
http://www.bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/u/images/u6149seite2.jpg.

58 Zwischenzeilig ein Wort: irvay (7).
59 Iwamoto, p. 11 Muruci, aber hier liegt die eindeutige Schreibung mit ’ in der ersten
Silbe vor.
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Mainz 753 http://www.bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/mainz/images/mainz
0753 _seitel.jpg;
http://www.bbaw.de/forschung/turfanforschung/dta/mainz/images/mainz
0753 _seite2.jpg.
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